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PLIEGO DE CARGOS No. 0 0 0 ¢

DENCIA: : “SPACIO
NDENCIA: SECRETARIA DI CONTROL URBANO Y ESPACI

___'—*h"__-—___ PU ACO - Ok - T ———
]E;;I:EDIE'\TE: sq;fi!.;:&] OFICINA JURIDICA.
“SUNT P B
INFRACTSR: ISAAC PIZARRO CORONELL
DI " = i
RECCION: | CARRERA 25 B No. 70C-133 SR

glxﬂs%%srcmm,sﬁc“ﬁ“\mo DE CONTROL URBANO Y ESPACIO PUBLICg
CONTEN?I;‘ = l.JSO DE SUS ATRIBUCIONES LEGALES EN ESPECIAL ml
DECRF'}U BN l:"‘ LEY 388 DE 1997, LEY 810 DE 2003, LEY 1437 DE 2016.
ARTixiJLol:gg 3; iom‘ EL DECRETO 0941 DE DICIEMBRE 2& L‘E)EE 23&
SIGUIENTES: A LEY 1801 DE 2016 Y EN OBSERVANC

L HECHOS

]E:I dia 13 de octu_bn: de 2015, se efectud visita al inmueble ubicado en la Carrera 25B
0. 70 C-133 registrado referencia catastral No. 01-04-0344-0007-000, segiin se observa
el lnfom:.lc técnico N° 2080-2016, en el cual se describe: « Inmueble de dos pisos, en
el rﬂ"a" el primer piso es dedicado al culto religioso, actividad que estd clasificada como
ﬂ'lrS:T ITUCIONAL GRUPO 7 ACTIVIDADES DE ASOCIACIONES RELIGIOSAS, la cual
esta prohibida en el poligono normativo donde se encuentra este inmueble (PR2). Datos
del predio: referencia catastral No. 010403440007000".

Que a través de Auto No. 0927 de fecha 30 de septiembre de 2016, se ordena la apertura
de la averiguacion preliminar de que trata el articulo 47 del Cédigo de Procedimiento
Administrativa y de lo contencioso administrativa Ley 1437 de 2011, en contra ISAAC
PIZARRO CORONELL, en calidad de poseedor del inmueble ubicado en la Carrera 25B
No. 70 C-133 de esta ciudad, por presuntas infracciones urbanisticas relacionadas con
una contravencion a las normas urbanisticas de uso del suelo conforme lo dispuesto en el
numeral cuarto del articulo 2 de la Ley 810 de 2003. Se envia comunicacién del auto
mediante QUILLA-16-135241 de fecha octubre 06 de 2016, y recibido mediante el

niimero de guia YG143806763CO de la empresa de mensajeria 472,

Que mediante Auto No. 0214 de 08-05-2018, se hizo necesario que la Oficina de Control
Urbano practique una visita al inmueble ubicado en la Carrera 25B No. 70 C-133 de esta
ciudad, identificado con referencia catastral No. 010403440007000, a fin de verificar
sien el inmueble se sigue dedicando a realizar culto religiosos, actividad que estd
relacionada como institucional grupo 7, la cual se encuentra prohibida en el poligono
normativo donde en encuentra el inmueble de la referencia (PR2), el area encontrada de

infraccién segin el informe técnico No. 2080-2015, es de 120 mts?,

Que mediante informe de inspeccion ocular No. 1282 de 28 de Junio de 2018, Ia o Rt
de Control Urbano encontrd: “Al momento de la visita, se evidencia la construccion de
dos pisos, segiin lo manifestado por la Sra. Equ (_}a!vez que vive en ef' segundo piso, agn
sigue funcionando en el inmueble, para uso religioso en el primer piso y en el segund
piso para -vivienda. Esta fnfa_}rmac:én se encuentra consolidada en el Actq de Visita
0.C.U No.. 1165 del 28 de junio de 2018".
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PERSONAS OBJETO DE INVESTIGACION

3.687.742,

. identi i :
identificado con cedula de ciudadanfa No de esta

inmueble ubicado en la CARRERA 25B No. 70C-133

ciudad e ident;
Identificado referencig catastral No. 01-04-0344-0007-000.

I11. DI . .
Smggf!lg;\ﬂs PRESUNTAMENTE VULNERADAS NORMAS Y
AS QUE SOPORTAN LA ACTUACION.

Presunta s :
i a;ontra\ encion a lo dispucsto en el articulo 2.2.6.1.1.7 del Decreto 1077 de 2015,
@ por el articulo § del Decreto 2218 de 2015.

La actuaci
modiﬁ:aa.;;:;én S¢ encuentra sustentada en el articulo 104 de la Ley 388 de 1997,
por el articulo 2 numeral 3 de la Ley 810 de 2003.

L 1Y - >
Inira e % n

reLmspam"aﬁ;; jga::one.r urbanisticas dardn lugar a la aplicacion de las sanciones a los
dfsrrfrc;fes } que a continuacion se determina, por parte de los alcaldes mumn,t_;ales y

e ?'ﬂ:"]"hg; ‘; %"i’f ri "ﬂf{ar del departamento de San Andrés y Providencia @ el :mcmmf?‘”‘;
W- quienes las graduardn de acuerdo con la gravedad y ‘;"“3”" "

n ¥ la reiteracién o reincidenci I i tales conductas S€

presentaren: eincidencia en la falta, si

et .leff-.:ls sucesivas que oscilan entre ocho (8) y quince (15) salarios minimos legales
diarios vigentes por metro cuadrado de intervencion sobre el suelo o por melros
cuadrados de construccién segin sea el caso, sin que en ningiin caso la multa supere los
doscientos (200) salarios minimos legales vigentes para quienes parcelen, urbanicen 0
construyan en lerrenos aplos para estas actuaciones en contravencion a lo precepmado
en la licencia, o cuando esta haya caducado, y la suspension de servicios publicos

domiciliarios, de conformidad con lo seitalado en la Ley 142 de 1994.

En la misma sancion incurrirdn quienes usen o destinen un inmueble a un uso diferente
al seiialado en la licencia, o contraviniendo las normas urbanisticas sobre usos

especificos del suelo”

IV. GRADUACION DE LA FALTA

Tiene el cardcter de grave toda infraccién urbanistica contemplada en la Ley 388 de
1997, que genere impactos ambientales no mitigables o el deterioro irreparable de los
recursos naturales o del patrimonio arquitectonico y cultural la reincidencia de la falta, o
la contravencion a normas urbanisticas estructurales del Plan de Ordenamiento Territorial

de acuerdo con lo establecido en el articulo 15 de la Ley 388 de 1997.
V. SANCIONES PROCEDENTES

En concordancia con la normatividad anteriormente precitada la sancién procedente
4ximo discriminado asi:

oscilaria entre un minimo y un m

rm‘a] S— e | 120 MisZ. Usar 0 destinar un inmueble a un

uso diferente al sefialado en la
licencia, o contraviniendo lag
normas urbanisticas sobre usos
especificos del suelo.

Valor SMLDV: $ 26.041
:!" — NT Na 880102018-1
Calle 34 No. 43 _ 31 - bore
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Multas sucesivas que oscilaran entre 8 ¥ 1

r metro cuadrado de intervencion.
$ 24,999,360
$46.873.800

iones se graduaran
2011, y articulo 2

La graduacig
& €ion de las faltas y el rigor de las sanciones por infracc

atendiendo a los criter:
de la ley 810 de ;{;‘ggr‘“s de que tratan el articulo 50 de la ley 1437 de

VL. PRUEBAS
Obran como prueba los siguientes documentos:

1. Informe técnico No. 2082-2015, suscrito por el drea técnica de la Secretarfa de Camel
Urbano y Espacio Publico ¥ Sus anexos.

2. Inspeccion Ocular No. 1282-2018, de la oficina de control Urbano y Espacio P ablico.

VII. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Que‘ dentro de las averiguaciones preliminares adelantadas en el presente proceso
sancionatorio, se observa que el propietario del inmueble ubicado en la CARRERA 25B
No. 70C-133 de esta ciudad, e identificado con referencia catastral No. 01-04-0344-0007-
000, donde presuntamente se cometicron infracciones urbanisticas: “en el cual se
describe, ** Inmueble de dos pisos, en el cual el primer piso es dedicado al culto religioso,
actividad que estd clasificada como INSTITUCIONAL GRUPO 7 ACTIVIDADES DE
ASOCIACIONES RELIGIOSAS, la cual estd prohibida en el poligono normativo donde
se encuentra este inmueble (PR2). Datos del predio: referencia catastral No.

010403440007000".

Dicha actividad (4SOCIACIONES RELIGIOSAS) se encuentra PROHIBIDA en todas las
escalas, seglin concepto de uso del suelo expedido por la Oficina de Desarrollo Territorial

de la Secretaria de Planeacion.

Que la presunta infraccién urbanistica descrita se encuadra para aplicar la sancion
descrita en el articulo 104 de la Ley 388 de 1997, modificado por el articulo 2 numeral 4
de la Ley 810 de 2003 relacionada usar o destinar un inmueble a un uso diferente al
sefialado en la licencia, o contraviniendo las normas urbanisticas sobre usos especificos
del suelo en un drea 120 Mits?, ya que las activida‘.:]es de “Actividades de asociaciones
religiosas” no se permiten en el poligono normativo PR-2, sector donde se ubica el
establecimiento de comercio ubicado en la Carrera 25 B No. 70 C-133.

Que revisados los antecedentes que dieron origen a la presente investigacién en e]
inmueble ubicado en la Carrera 23 B Ro. 70 C-133 de esta ciudad y las demés pruebas
aportadas, se cuenta con suficientes elementos de juicio para i,
comision de una infraccion Elrban}stlca relacionada usar o destinar un inmueble 2 un uso
diferente al sefialado en la licencia, 0 contraviniendo las normas urbanisticas sobre usog
especificos del suelo

e en este orden de ideas considera el despacho que de las pruebas obrantes ep g

Qu odiente existen méritos suficientes para contiuar con' ¢l preseme oron. o
::ﬁcionatorio por lo cual de conformidad con lo dispuesto en el articulo 47 de |, Ley
91437 de 2011 este Despacho.
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RESUFLVE:
PRIM * F l e ¢
sar :: ]Ti?s.li?;:"“umr'cafgns por presuntas infracciones urh‘d""‘“ws. l“-II::EI‘iﬁ;’:z’“ﬂa' A
contraviniend T un inmucble a un uso diferente al sefalado en contra de
sefior: 1S \R © 1as normas urbanisticas sobre usos especificos del suelo 4':';1 en calidad
de posced. C PIZARRO CORONELL, identificado con C.C No. 3.687.7 ciudad, en ¢!
cual func.‘:'r del inmueble ubicado en la Carrera 25 B No, 70 C 133 de esid “ .
1ona en ¢l mencionado inmuchle.

* CARGO UNICO: Usar o destinar un inmueble a un uso diferente 2! Scﬁn]ﬂﬂﬂdﬂ;
la licencia, o contraviniendo las normas urbanisticas sobre usos especificos En
sucl'o At ibades ks ioaehonet vallgiass", No m,rmm':m.r en ese secior. 1
un drea de 120. mis™, de conformidad a lo establecido en el articulo 2 s
de la Ley 810 de 2003,
fSEG_UNDD: Notificar personalmente al seflor ISAAC PIZARRO CQRDNELT,
? fﬂt.ﬁ"ﬂdo con C.C No. 3.687.742, en calidad de poseedor del inmueble ”bmd?:u f %4&
U_‘iﬂm 25 B No. 70 C -133de esta ciudad, identificado con cedula cataslra! Hb, 67- del

4-0007-000 de la presente decision, conforme lo dispuesto por el artionto
codigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo ley 1437 c'te
2011, f.:}t no se pudiere hacer la notificacién personal al cabo de cinco (5) L
de la citacion, esta se hard por medio de aviso en los términos del articulo 69 ibidets.

PARAGRAFO: El expediente estard a disposicién del interesado, en la oficina _.iur_idica
de esta Secretaria, de conformidad al articulo 36 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
TERCERO: Téngase como pruebas las relacionadas en el acépite VI del presente acto
administrativo.

CUARTO: Contra el presente acto administrativo no procede ningin recurso de
conformidad al inciso segundo del articulo 47 del cédigo de procedimiento

administrativo y de lo contencioso administrativo.

QUINTO: Una vez notificada la decision, otérguese el término de (15) dias hébiles para
que el investigado presente sus descargos por escrito y soliciten o aporten las pruebas que
consideren pertinentes y conducentes para la defensa de sus intereses en concordancia

con el articulo 47 del CPACA.

PARAGRAFO PRIMERQO: los gastos que ocasione la practica de pruebas correran por
cuenta de quien las pidiere.

Dado en Barranquillaalo

Secretario De Control Urbano Y Espacio Pablico

.%nyectd ]

gada
Revisé PSgEAsesora del Despacho
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